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	Fakulta stredoeurópskych štúdií Univerzity Konštantína Filozofa v  Nitre

Recenzný posudok


Meno a priezvisko autora/autorov, resp. editora/editorov: 

Názov publikácie/príspevku: 
Meno a priezvisko recenzenta, pracovisko, adresa, e-mail:
	I. Hodnotenie

II. časť: hodnotenie rukopisu publikácie/príspevku v zborníku


	
	
	
	
	
	Pripomienky


	1.
	Vystihuje abstrakt obsah príspevku? 
	áno


	nie


	
	

	2.
	Sú ciele rukopisu publikácie/príspevku jasne vymedzené? 


	áno


	nie


	
	

	3.
	Sú použité metódy a zdroje na úrovni súčasných poznatkov? 


	áno


	nie


	
	

	4.
	Rukopis/príspevok zohľadňuje aktuálne/súčasné trendy vo výskume daného problému publikované inými autormi? 


	áno


	nie


	
	

	5.
	Má rukopis/príspevok zodpovedajúcu odbornú úroveň? 


	áno


	nie


	
	

	6.
	Obsahuje rukopis/príspevok pôvodné (nové) výsledky výskumu autora/autorov?


	áno


	nie


	
	

	7.
	Je v rukopise publikácie/príspevku uplatňovaná adekvátna odborná terminológia? 


	áno


	nie


	
	

	8.
	Obsahuje rukopis publikácie/príspevok evidentné „nepravdy“ a logické chyby? 


	áno


	nie


	
	

	9.
	Sú interpretácie a závery logické? 
	áno


	nie
	
	

	10.
	Je členenie kapitol/podkapitol logické a v súlade s témou príspevku? 
	áno


	nie
	
	

	11.
	Použité tabuľky svojím obsahom a rozsahom:
	podporujú závery v texte
	sú nepodstatné
 
	sú nadbytočné


	

	12.
	Použité grafy/schémy/ilustrácie/obrázky svojím obsahom a rozsahom:
	podporujú závery v texte


	sú nepodstatné
 
	sú nadbytočné


	

	13.
	Literatúra k príspevku je:


	primeraná

	nedostatočná

	príliš rozsiahla

	

	14.
	Je rukopis publikácie/príspevku zasadený do medzinárodného kontextu (zahraničné pramene)
	áno
	nie
	
	

	15.
	Je rukopis publikácie/príspevku zasadený do domáceho kontextu (domáce pramene)
	áno
	nie
	
	

	16.
	Formálna správnosť (citácií a odkazov) podľa platnej normy literárnych odkazov
	áno
	nie
	
	

	17.
	Zodpovedajúca jazyková a štylistická úroveň
	áno
	nie
	
	


	III. časť: Slovné hodnotenie


	


	IV. časť: Záver

	

	1. odporúčanie recenzenta


	a) Odporúčam, aby bol predložený rukopis publikovaný 
	

	b) Odporúčam, aby bol predložený rukopis publikovaný po odstránení nedostatkov
	

	c) Neodporúčam, aby bol predložený rukopis publikovaný
	

	

	2. Žiadam predložiť k opätovnému nahliadnutiu opravenú verziu publikácie
	áno/nie

	
	

	
	


Dátum:








Podpis:
� Recenzent svojím posudkom preberá časť zodpovednosti za kvalitu budúcej publikácie a z toho dôvodu by mal veľmi zodpovedne pristupovať k hodnoteniu celého rukopisu.


� Prosíme o hodnotenie príspevku označením jednej z možností pri každej otázke. Vami zvolenú možnosť zvýraznite tučným písmom alebo inou farbou.


� Prosíme o zdôvodnenie (v bodoch) v prípade označenia možnosti s negatívnym hodnotením (t. j. možnosti v druhom alebo v treťom stĺpci) pri uvedenej otázke.


� V prípade, ak nemajú nadväznosť na text, poskytujú nepodstatné informácie a pod.


� V prípade, ak nemajú nadväznosť na text, poskytujú nepodstatné informácie a pod.


� V prípade, ak vychádza z publikácií venovaných podobnej téme, sú využité i najnovšie publikácie.


� V prípade, ak sú uvádzané staršie zdroje, absentuje zahraničná literatúra, málo použitých zdrojov a pod.


� V prípade, ak sú uvádzané zbytočné citácie, niekoľkonásobné uvádzanie totožnej webovej stránky a pod.


� Uveďte, prosím, slovné hodnotenie príspevku (zhodnotenie prínosu, príp. pripomienky) v rozsahu min. 350 a max. 3 500 znakov.


� Prosíme o označenie jednej z možností. Vami zvolenú možnosť zvýraznite tučným písmom alebo inou farbou.
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